Prof. Dr.-Ing. Lars Wolf

Mobile Computing Lab (INF-KM-023)
Erfasste Fragebdgen = 21

Auswertungsteil der geschlossenen Fragen

Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert
25% 0% 50% 0% 25% _
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol rr;ﬁghzﬂﬁre!lwert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
1. Studium
" In welchem Studiengang sind Sie eingeschrieben?
Informatik [: 31.6% n=19
Nebenfach Informatik 0%
Medienwissenschaften 0%
Wirtschaftsinformatik (] 47.4%
Mobilitat und Verkehr 0%
sT(C_ ) 21.1%
CSE 0%
2-Facher-Bachelor 0%
sonstiges 0%
2 |n welchem Fachsemester studieren Sie?
2. ) 20% n=20
s () 25%
56.(__ ) 15%
78. () 15%
9no.( ) 25%
2. Aligemeines/Persdnliches
2" Hatten Sie vorher schon (praktische) Erfahrung in dem behandelten Aufgabengebiet?
nein ( ) 65%
22 Fehlten Ihnen notwendige Vorkenntnisse? (Wenn ja, bitte unter 7.1 erlautern.)
nein ( ) 61.1%
L - . 45%  40%  15% 0% 0%
23 Ihr Interesse, Ihre Motivation bezlglich der Thematik hoeh T niedrig n=20
war anfangs. .. LN 0.7
1 2 3 4 5
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21,1% 474% 158% 158% 0%

> Ihr Interesse an der Thematik ist jetzt... hoch : 1 : ledrig n=1g
; i mw=¢2,
! s=1
1 2 3 4 5
. - 26,3% 474% 158% 105% 0%
> Erscheint lhnen der Stoff wichtig fur lhre sehr wichtig = — unwichtig n=19
Ausbildung? ' ' ' oo’
E.=1
1 2 3 4 5

3. Teamarbeit

45% 40% 5% 5% 5%

Y Wie kamen Sie mit den anderen Mitgliedern aus sehr gut , 7 , gar nicht n=20
lhrer G ht? f ' ! mw=19
rer Gruppe zurecht? ey
1 2 3 4 5
. Lo . . . . 10% 30% 30% 25% 5%
%2 Wie funktionierte die Arbeitsteilung in Ihrem Team? sehr gut — T T gar nicht n=20
. | mw=2,
' s=1,1
1 2 3 4 5
. . 83% 66,7%  25% 0% 0%
9 In einer Gruppe mit unbekannten Menschen zu sehr gut — |° — : schlecht n=12
arbeiten fand ich... e
E.=8
1 2 3 4 5

4. Inhaltliches/Aufgabenbearbeitung

53% 421% 474% 0% 5,3%

*7 Wie bewerten Sie die (inhaltliche) Strukturierung der sehr gut B schischt n=19
Veranstaltung? ' ' ' 08
E.=1
1 2 3 4 5
30% 55% 10% 5% 0%
4.2) ; B f _
Fanden Sie die Aufgaben interessant? ia, sehr — nein. gar nicht ’&‘531,9
s=0,8
1 2 3 4 5
. N . .o . 278% 278% 444% 0% 0%
*¥ Schéatzen Sie den Inhalt des Praktikums unabhangig i, sehr — nein, gar nicht n=18
von seiner Qualitat als schwierig ein? " iy
1 2 3 4 5
68,4% 316% 0% 0% 0%
4.4) in i ; : . _
Fanden Sie die Aufgaben praxisnah? a, sehr g nein, gar nicht 1,
s=0,5
1 2 3 4 5
73,7% 26,3% 0% 0% 0%
45) : : -
War der Stoff aktuell? a, sehr g nein, gar nicht n=19
s=
1 2 3 4 5
. 60%  20%  10% 0%  10%
*9 Passten die Aufgaben/das Thema zum Stoff der asehr —— > 2 2 nein, gar nicht n=1g
zugehdrigen Vorlesung? 1 v ' e
E.=10
1 2 3 4 5
. L 25%  25% 37.5% 125% 0%
*7 Waren die ausgegebenen Unterlagen niitzlich/ ja, sehr > ~— - = nein, gar nicht ns
vollstandig? ' ' ' o
E=11
1 2 3 4 5
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4.8)

Wie gut war die Arbeitsumgebung (Hard- und
Software)?

23,5% 52,9%

11,8%

5,9%

5,9%

sehr gut I (]

schlecht

n=17
mw=2,2
s=1,1
E.=1

4.9)

Wie hoch war Ihr durchschnittlicher Arbeitsaufwand pro Woche fiir Vor- und Nachbereitung?

2 bis 4 Stunden (]

4bis5Stunden (]
6bis8Stunden ()

5.3%
15.8%
36.8%

42.1%

*19 F{r Bachelor/Master-Studierende: Wie bewerten Sie Inren personlichen Arbeitsaufwand (Ist-Workload) im Vergleich zu den

Leistungspunkten der Lehrveranstaltung (Soll-Workload)?

viel zu niedrig 0% n=19
etwas zu niedrig D 5.3%
etwas zu hoch : 31.6%
viel zu hoch :] 26.3%
5. Organisation/Betreuung
, . o _ 211% 421% 316% 53% 0%
*" Wie beurteilen Sie die zeitliche Organisation der sehr gut — T schlecht n=to
Lehrveranstaltung? ' ' ' Ay
E.=1
1 2 3 4 5
. . . . 389% 444% 11,1% 56% 0%
2 Wie fanden Sie die fachliche Kompetenz der sehr gut Y- schlecht n=1g
Betreuung? T Ay
E.=2
1 2 3 4 5
. . . . 33,3% 389% 222% 56% 0%
*¥ Wie verstandlich konnten die Betreuer Ihre Fragen sehr gut schlecht n=18
beantworten? s
E.=1
1 2 3 4 5
. . .. . . 42,1% 47,4% 10,5% 0% 0%
>4 Wie gut waren die Betreuer fir Sie verfiigbar? immer T — : nie n=19
| W=
' s=0,7
E.=1
1 2 3 4 5
. . . . . 211% 52,6% 21,1% 53% 0%
% Wie beurteilen Sie die Betreuung durch die sehr gut ” '° — schlecht n=19
Mitarbeiter insgesamt? s
E.=1
1 2 3 4 5
125% 0% 625% 25% 0% 0%
58 War das Tempo der Lehrveranstaltung 20 schnell — — T 2u langsam n=g
angemessen? ' ' iy
E=11
T 2 3 4 5 6
6. Gesamtbewertung
. . . . 57,9% 36,8% 53% 0% 0%
®Y Wie schatzen Sie den Lerneffekt des Praktikums sehr gut . —— schlecht n=19
P k ) i mw=1,5
ein? gt
1 2 3 4 5
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33,3% 444% 222% 0% 0%

6.2) . . . . )
Wie fanden Sie die Veranstaltung insgesamt? sehr gut } schlecht =i
s=0,8
E.=1
1 2 3 4 5
. : . . 35%  40%  20% 5% 0%
*¥ Wiirden Sie das Praktikum weiterempfehlen? ja. auf jeden Fal - — 1 : nein, gar nicht n=20
’ 4 1 ’ mw=.
s=0,9
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| Histogramme zu den Skalafragen

Ihr Interesse, lhre Motivation beziliglich der Thematik
war anfangs...

Ihr Interesse an der Thematik ist jetzt...

Erscheint lhnen der Stoff wichtig fir Ihre Ausbildung?

niedrig
| mw= 1.7

—~ s=07
n=20

Wie kamen Sie mit den anderen Mitgliedern aus lhrer
Gruppe zurecht?

hoch niedrig

Wie funktionierte die Arbeitsteilung in lhrem Team?

sehr wichtig unwichtig
| mw= 21
—~ s=09
n=19

In einer Gruppe mit unbekannten Menschen zu
arbeiten fand ich...

sehr gut gar nicht
100%
’ | mw= 1.9
75%
—~ s=11
50%
25% n=20
5% 5% 5%

Wie bewerten Sie die (inhaltliche) Strukturierung der
Veranstaltung?

sehr gut gar nicht

Fanden Sie die Aufgaben interessant?

sehr gut schlecht
| mw= 22
—~ s=06
n=12

Schéatzen Sie den Inhalt des Praktikums unabhangig
von seiner Qualitat als schwierig ein?

sehr gut schlecht ja, sehr nein, gar nicht ja, sehr nein, gar nicht
100%
| mw= 26 ’ | mw= 19 | mw= 22
75%
—~ s=0.38 —~ s=038 —~ s=0.9
50%
n=19 25% n= 20 n= 18
5%
|
Fanden Sie die Aufgaben praxisnah? War der Stoff aktuell? Passten die Aufgaben/das Thema zum Stoff der
zugehdrigen Vorlesung?
ja, sehr nein, gar nicht ja, sehr nein, gar nicht ja, sehr nein, gar nicht
| mw=1.3 | mw=1.3 | mw=1.8
—~ s=05 —~ s=05 —~ s=13
n=19 n=19 n=10
10%
.

Waren die ausgegebenen Unterlagen nutzlich/
vollstéandig?

Wie gut war die Arbeitsumgebung (Hard- und
Software)?

Wie beurteilen Sie die zeitliche Organisation der
Lehrveranstaltung?

ja, sehr nein, gar nicht sehr gut schlecht sehr gut schlecht
| mw=22
—~ s=09
n=19
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Wie fanden Sie die fachliche Kompetenz der

Betreuung?

Wie verstandlich konnten die Betreuer lhre Fragen

beantworten?

Wie gut waren die Betreuer fir Sie verfugbar?

sehr gut

Wie beurteilen Sie die Betreuung durch die

Mitarbeiter insgesamt?

schlecht

sehr gut schlecht

| mw=2
s=09
n=18

War das Tempo der Lehrveranstaltung angemessen?

nie

| mw=17
s=0.7
n=19

Wie schatzen Sie den Lerneffekt des Praktikums ein?

sehr gut schlecht zu schnell zu langsam sehr gut schlecht
| mw= 2.1 | mw=3 | mw=1.5
—~ s=08 —~ =09 —~ s=06
n=19 n=38 n=19
Wie fanden Sie die Veranstaltung insgesamt? Wirden Sie das Praktikum weiterempfehlen?
sehr gut schlecht ja, auf jeden Fall nein, gar nicht
| mw= 1.9 | mw=2
~ s=08 —~ s=09
n=18 n=20
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Profillinie

Teilbereich: Carl-Friedrich-Gauss-Fakultat - Informatik
'|' Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr.-Ing. Lars Wolf

1 Titel der Lehrveranstaltung: Mobile Computing Lab
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

[ 2. Allgemeines/Personliches

23) |hr Interesse, Ihre Motivation bezlglich der hoch - niedrig

Thematik war anfangs. .. '\\ n=20  mw=17 md=2,0 s=0,7
24) S B

Ihr Interesse an der Thematik ist jetzt... hoch \/_. niedrig n=19 mw=23 md=2.0 s=1,0
2.5) i ichtiq fii ichti ichti

ELSS%?FC]ISHQh?nen der Stoff wichtig fur lhre sehr wichtig ! unwichtig n=19 mwe24 md=2,0 $=0,9

3. Teamarbeit

3.1)  Wie kamen Sie mit den anderen Mitgliedern sehr gut - gar nicht

aus Ihrer Gruppe zurecht? N n=20  mw=1,9 md=2,0 s=1,1

N

32) Wi - ) . ) )

¥\(Ia|§n1;%nktlomerte die Arbeitsteilung in lhrem sehr gut > gar nicht nZ20  mw=2.9 md=3.0 s=11

//

33) In einer Gruppe mit unbekannten Menschen zu sehr gut schlecht

arbeiten fand ich... n=12  mw=22 md=2,0 s=0,6
4. Inhaltliches/Aufgabenbearbeitung
41)  Wie bewerten Sie die (inhaltliche) sehr gut - schlecht

Strukturierung der Veranstaltung? //' n=19  mw=2,6 md=3,0 s=0.8
42) ie di i ? i 4 i i

Fanden Sie die Aufgaben interessant? ja, sehr of nein, gar nicht n=20  mw=1.9 md=2,0 s=0,8
43)  Schatzen Sie den Inhalt des Praktikums ja, sehr \ nein, gar nicht B ~ 5 B

unabhangig von seiner Qualitat als schwierig e n=18  mw=22 md=2,0 s=0,9

ein? /
4.4) ie di i 2 ; i i

Fanden Sie die Aufgaben praxisnah? ja, sehr i/ nein, gar nicht n=19 mw=1.3 md=1.0 s=0,5
4.5) ? i i i

War der Stoff aktuell? ja, sehr J\\ nein, gar nicht =19 mw=1.3 md=1.0 s=0.5
46) Passten die Aufgaben/das Thema zum Stoff ja, sehr AN nein, gar nicht

der zugehdrigen Vorlesung? '\\ n=10  mw=1,8 md=1,0 s=13
47) i iitzli i i i

VWOelllrsetgn%l%gusgegebenen Unterlagen nutzlich/ ja, sehr \/. nein, gar nicht =8 W=2.4 M3=25 s=1.1
48) Wi i i R

g\g?tv%g:g)vgr die Arbeitsumgebung (Hard- und sehr gut .I schlecht NE17 mwe2.2 md=2,0 s=1.1

5. Organisation/Betreuung

51)  Wie beurteilen Sie die zeitliche Organisation sehr gut " schlecht B B » y

der Lehrveranstaltung? n=19  mw=22 md=2,0 s=0.9
52) Wie fanden Sie die fachliche Kompetenz der sehr gut _./ schlecht

Betreuung? \ n=18 mw=1,8 md=2,0 s=0,9
53)  Wie verstandlich konnten die Betreuer Ihre sehr gut schlecht _ B » y

Fragen beantworten? n=18 mw=2,0 md=2,0 s=0,9
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54) Wi i iir Si 0 2 i _ i
Wie gut waren die Betreuer fiir Sie verfugbar? immer _‘\ nie n=19 mwel7 md=2,0 s=0.7
55)  Wie beurteilen Sie die Betreuung durch die sehr gut \ schlecht
Mitarbeiter insgesamt? "\ n=19  mw=2,1 md=2,0 s=0,8
56) War das Tempo der Lehrveranstaltun zu schnell | \l. | zu langsam
angemossen’ g | 1 | g =8 mw=3,0 md=3,0 $=0,9
6. Gesamtbewertung
61) Wi x . _
\lé\lrszinrantéeé}ns?le den Lerneffekt des sehr gut _‘\ schlecht n=19  mw=15 md=10 s=06
62) Wi ie di i 2
Wie fanden Sie die Veranstaltung insgesamt? sehr gut \i schlecht n=18  mw=19 md=2.0 s=0.8
63) Wirden Sie das Praktikum weiterempfehlen? ja, auf jeden nein, gar nicht
Fall n=20 mw=2,0 md=2,0 s=0,9
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