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[1.0] Studiengang

>IST (4x); > Wirtschaftsinformatik (2x); >Master (2x); >Informatik >winfo >Informatik-Master

[1.2] Fachsemester
>12 (3x); b8 (3x); >2 (3x); >6 (2x);

Allgemeine Fragen

Wertungen | Durchschnitt
[2.1] Wie oft nahmen Sie an der Vorlesung teil? 10 1.5
1=oft 5=nie 1.5
2.2] Ihr Interesse an der Thematik war... 11 1.55
2.6] Mit der fachlichen Betreuung durch den Lehrenden war ich zufrieden 11 1.45
[2.7] Insgesamt fand ich die Veranstaltung 11 1.73
1=sehr gut 5=mangelhaft 1.58
[2.4] Fehlen Ihnen notwendige Vorkenntnisse? | 9 | 3.89
l1=alle 5=keine 3.89

[2.5] Wenn ja, welche?

> habe die VL Kommunikationssysteme nicht besucht, aber bin die Folien durchgegangen

[2.11 Hie oft nahmen Sie an der Vorlesung teil?
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zehr gut mahgelhaft  (keine Aussage)
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= [2.2] Ihr Interesse an der Thematik war...
m [2.6] Mit der fachlichen Betreuung durch den Lebrenden war ich zufrieden
w [2.7]1 Insgezamt fand ich die Veranstaltung



Wie schitzen Sie den Lerneffekt der LV ein?

[Z2.4] Fehlen Ihnen notwendige Vorkenntnisse?
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Wertungen | Durchschnitt
[3.2] Wie schiitzen Sie den Lerneffekt der LV ein? 10 1.9
1=sehr gut 5=mangelhaft 1.9

[3.2]1 Wie schatzen Sie den Lerneffekt der LV ein?
zehr gut mangenlhaFt (Fussage)
Inhalt der Lehrveranstaltung

Wertungen | Durchschnitt
4.1] War der Inhalt den Zielen angemessen? 10 2.1
4.6] Praxisniihe der Beispiele? (sehr gut=praxisnah) 11 1.45
4.7] Aktualitdt des Stoffes? 11 1.45
1=sehr gut 5=mangelhaft 1.67
[4.2] Treten Threr Meinung nach unnétige Wiederholungen zu anderen LV 10 4.1
auf?
1=oft 5=nie 4.1
[4.4] Erscheint Ihnen der Stoff wichtig fiir Ihre Ausbildung? | 10 | 2
1=sehr wichtig 5=unwichtig 2
[4.5] Wie schwierig schétzen Sie den Inhalt der LV unabhéingig von deren 11 2.64
Qualitét ein?
1=schwierig 5=einfach 2.64

[4.31] Wenn ja, zu welcher?
>Grundlagen des Mobilfunks (3x);



; Inhalt der Lehrveranstaltung
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= [4.1] War der Inhalt den Zielen angemessen?
= [4.6] Praxisnshe der Beispiele? (sehr gut=praxisnah}
= [4.7] Aktualitst des Stoffes?
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[4.4] Erscheint Ihnen der Stoff wichtig fir Ihre Ausbildung?
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[4.51 Wie schwierig schatzen Sie den Inhalt der LV unabhangig wvon ¢
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Prasentation der Lehrveranstaltung

Wertungen | Durchschnitt
5.011] Wie fanden Sie das Freie Lernen samt Présenzveranstaltungen? 10 1.8
5.012] Wie bewerten Sie den lerntechnischen Erfolg des Freien Lernens 7 2.29
im Vergleich zu einer normalen Vorlesung?
5.1] Wie bewerten Sie die inhaltliche Strukturierung der LV? 11 1.82
5.2] Wurde auf Fragen der Studierenden eingegangen? 11 1.36
5.5] Wie bewerten Sie die Unterlagen? 10 2
1=sehr gut 5=mangelhaft 1.85
[5.012] Haben Sie den Stoff beim Freien Lernen durchgearbeitet? 7] 2.29
1=oft 5=nie 2.29
Prasentation der Lehrveranstaltung
sehr sut mangelhaft ckeine Hus_sage)
= [5.011] Wie fanden Sie das Freie Lernen samt Prasenzveranstaltunden?
m [5.012] Wie bewerten Sie den lerntechnizchen Erfolg des Freien Lernens im Vergleich zu einer t
= [5.1]1 Wie bewerten Zie die inhaltliche Strukturierung der LW7
= [0.2] Wurde auf Fr‘agen der Studierenden eingegangen?
= [5.5] Wie kewerten Sie die Unterlagen?
[5.012] Haben Sie den Stoff beim Freien Lernen durchgearbeitet?
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Vortragsstil
Wertungen | Durchschnitt
6.1] Waren Erkldrungsschritte nachvollziehbar, verstéindlich? 11 1.64
6.2] Wirkte der Lehrende gut vorbereitet, kompetent? 11 1.09
6.3] Wirkte der Lehrende motivierend? 11 1.27
6.5] Wurde unterstiitzendes Material zugénglich gemacht (z.B. Literatur- 11 1.82
liste, Présentationen etc.)?
1=sehr gut 5=mangelhaft 1.46
[6.4] War das Vorlesungstempo angemessen? 11 | 2.45
1=zu schnell 5=zu langsam 2.45




Vortragsstil
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= [6.1] Waren Erkldrungsschritte nachvollziehbar, wverstindlich?
= [6.2] Wirkte der Lehrende gut vorbersitet, kompetent?
= [6.3] Wirkte der Lehrende motivierend?® = . . . i
m [6.5] Wurde unterstitzendes Material zugdnglich gemacht (z.B. Literaturliste, Présentationen e
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Zu schnell zu langsam  (keine Aussage)
Ubungen
Wertungen | Durchschnitt
[7.011] Wie oft nahmen Sie an der Ubung teil? 10 2.5
1=oft 5=nie 2.5
[7.1] Waren Ubungen hilfreich (Versténdnis)? | 9 | 2.33
1=sehr gut 5=mangelhaft 2.33
[7.2] Schwierigkeitsgrad der Ubungen? | 10 | 3.2
1=schwierig 5=einfach 3.2
[7.3] Wie bewerten Sie das Ubungstempo? | 9 | 3
1=zu schnell 5=zu langsam 3
; [7.011]1 Wie oft nahmen Sie an der Ubung teil?
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. [7.1]1 Waren Ubungen hilfreich (Verstindnis)?
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[7.2]1 Schwierigkeitsgrad der Ubungen?
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; [7.3]1 Hie bewerten Sie das Ubungstempo?
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Zu schnell zu langsam  (keine Aussage)

Was war gut?

[8] Was war gut?

Sympatischer Dozent

Die informationen die man lernen miiss Bw. dieStrukturierung inhalt des Stoff dazu die update der
VL. alles in einfach hilfereich.

Guter Redner, gute Folien
Folienmaterial, Aufzeichnung der Vorlesung als Video, Ubung

Was war weniger gut?

[9] Was war weniger gut?

> der Stoff is auf enlisch es ist schwierig gleich zeitig die VL zu lesen und vertehen. benétige ich eine
kleine zeit verzeugerung zwischen den Vorlesung. aber es geht noch

> Das Skript auf Englisch, obwohl die VL in Deutsch gehalten wird. Das Argument, dass die Ubung
ja auf Englisch ist und daher das Skript ist schlecht, da die Ubung sich mit ihren Fragen kaum auf
das Skript bezogen hat. Auf die Frage: 'Wo steht das im Skript?’ , die in der Ubung zu eine Aufgabe
gestellt wurde kam nur als Antwort: * weil3 ich nicht, aber es steht im Buch’. Grundsétzlich, waren



sehr viele Fragen der Ubung ohne Bezug zum Skript und konnten ein zusiitzlich Buch o0.4. nicht
selbststandig beantwortet werden

Verbesserungsvorschlige

[10] Verbesserungsvorschlige

>  Die Stoff isr wirglich interessant aber Pr wolf sollte mehr partizipation an der Studen/inen .

> Die Ubungsfragel?. mal aus dem (aktuellen) Skript ableiten und nicht irgendwoher aus einem Buch.
Und auch keine Ubung zu einem Thema halten, dass in der VL noch nicht dran war (auch vorge-
kommen)



